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SAMMENDRAG

Hensikten med ROS-analyser er a bidra til den enkeltes trygghet for liv, helse og eiendom,
og a bidra til & ivareta samfunnets evne til a fungere teknisk, skonomisk og institusjonelt,
og hindre en utvikling som truer viktige forutsetninger for dette (DSB 2017).

Det stilles krav til risiko- og sarbarhetsanalyse i alle planer for utbygging etter plan- og
bygningsloven, jf. Pbl. §4-3. Denne ROS-analysen er utarbeidet av Asplan Viak AS som en
del av planforslaget.

Med utgangspunkt i reguleringsplanforslag for Fana, gnr. 43, bnr. 817, mfl. Sanddalsringen
ost, helse- og omsorgsinstitusjon er det gjennomfart en risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-
analyse). Denne er utfgrt i trad med DSB sin veileder Samfunnssikkerhet i kommunens
arealplanlegging (DSB, april 2017) og etterkommer plan- og bygningslovens krav om
ROS-analyser ved all planlegging (jf. plan- og bygningsloven §4-3).

Falgende mulige ugnskede hendelser er identifisert, basert pa gjennomgang av sjekkliste,

internmgte med andre radgivere og gjennomgang av overordnete ROS-analyser.

Ugsnsket handling som skaper frykt i naermiljoet
Skredfare

Skogbrann

Brann i bygg

Risiko og sarbarhet for de aktuelle hendelsene er analysert ved bruk av eget
analyseskjema. Vurdering av sannsynlighet og konsekvens er basert pa erfaring fra
tilsvarende tilfeller, statistikk og faglig skjenn. Risiko for den enkelte hendelse er fastsatt
ved bruk av en risikomatrise med kategoriene grenn, gul og red risiko. For hendelser i
rede omrader er risikoreduserende tiltak pakrevd, for hendelser i gule omrader ber tiltak

vurderes, mens hendelser i greanne omrader innebaerer en akseptabel risiko.

Resultater av risikoanalysen er oppsummert i tabellen under med forslag til
risikoreduserende tiltak.

Usnsket hendelse Risiko Eorslag til risikoreduserende
tiltak
Liv/ Milj Materielle
helse verdier
Uansket handling eller Hosten 2021 ble det
handling som skaper gjennomfert et digitalt
frykt i neermiljget. informasjonsmeate. Formalet
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med denne prosessen var
bade & gi informasjon om
tiltaket og a prove a
forebygge utrykt frykt som
folge av tiltaket.

BASB (Byradsavdeling for
arbeid, sosial og bolig) vil
arbeide videre med
risikovurdering og rutiner for
driftsfasen fer boligene tas i
bruk. Dette arbeidet vil paga
fortlgpende frem mot, og
etter at boligene er tatt i bruk.

Det skal legges vekt pa
utforming av bygg og
uteomrader som er godt
belyste og oversiktlige. Dette
er sikret i bestemmelser, og
ivaretatt gjennom skisse- og
detaljprosjektering av bygg

og utomhusomrader.

Skredfare

Regulere faresone ras- og
skredfare i plankart. Innenfor
faresonene er det forbud mot
tiltak i trygghetsklasse S3 (jf.
Byggteknisk forskrift § 7-3) for
det er gjennomfart
sikringstiltak slik at
tilstrekkelig trygghet oppnas.
Bor stilles krav til rensking og
bolting av lgse blokker i
skrenter i bestemmelse. Alle
sikringsarbeid ma
prosjekteres og falges opp av
foretak med ingenior-
geologisk/geologisk
kompetanse og utferes med
personell med ngdvendig
kompetanse.

ROS-analyse
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Skogbrann

Brann i bygg

Bebyggelse skal falge
brannkrav i TEK17, kapittel 2
«Sikkerhet ved brann».

Det ma pases opparbeiding
av forskriftsmessige varslings
og slukkesystem i nybygget.
Tilgangen pa slukkevann bar
inngd i rammebetingelsene
for byggetillatelse, og disse
vil kunne sette begrensninger
for hvilke branntekniske
lzsninger som er aktuelle for
bygget. Ved eventuell brann i
sterre bygg vil det kunne bli
brukt store mengder
brannvann, noe som
medfgrer behov for
oppsamling av spill-/
overflatevann for a samle opp
aske og slam/
fremmedlegemer
(forurensning) som blir vasket
ut ved brannslukking.

ROS-analyse

Bebyggelse skal falge
brannkrav i TEK17, kapittel 2
«Sikkerhet ved brann».

Det ma pases opparbeiding
av forskriftsmessige varslings
og slukkesystem i nybygget.
Tilgang pa slukkevann ber
innga i rammebetingelsene
for byggetillatelse, og disse
vil kunne sette begrensninger
for hvilke branntekniske
lzsninger som er aktuelle for
bygget. Ved eventuell brann i
starre bygg vil det kunne bli
brukt store mengder
brannvann, noe som

medfarer behov for
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oppsamling av spill-/
overflatevann for a samle opp
aske og slam/
fremmedlegemer
(forurensning) som blir vasket
ut ved brannslukking.

Det skal legges vekt pa
utforming av bygg og
uteomrader som er godt
belyste og oversiktlige. Dette
er sikret i bestemmelser, og
ivaretatt gjennom skisse- og
detaljprosjektering av bygg
og utomhusomrader.
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1 Innledning

Det er utarbeidet planforslag for Fana, gnr. 43, bnr. 817, mfl., Sanddalsringen est, helse-
og omsorgsinstitusjon, plan-ID 4601_70810000. Bergen kommune er forslagsstiller og
grunneier for starstedelen av planomradet.

Hovedformalet i reguleringsplanen er helse- og omsorgsinstitusjon, for a legge til rette for
kommunale utleieboliger for en beboergruppe med szerskilte behov som faller utenfor
det vanlige boligmarkedet. Beboerne er gjerne personer med utfordringer knyttet til blant
annet rus og psykisk helse.

Driften av utleieboligene krever degnbemanning og vektertjeneste. Planforslaget legger
til rette for 12 boenheter med personalbase og tilhgrende infrastruktur. Boenhetene er
samlokalisert i bygg med 2 og 3 etasjer.

Felles takterasse
Personalbase

Boenheter

Tiltaket var tidligere del av pagaende omraderegulering for Sanddalsringen @st, plan_ID
61310000. Sweco, som plankonsulent for omradereguleringen, har utarbeidet flere
utredninger som grunnlag for a regulere eiendommen gnr. 43, bnr. 817 som nytt
byggeomrade. Disse er del av kunnskapsgrunnlaget for denne ROS-analysen:

e Notat - Skredfare, Omradeplan Sandalsringen, datert 19.10.2018

e ROS-analyse for Omradeplan Sandalsringen, datert 17.12.2015

e Planbeskrivelse for Omradeplan Sandalseringen, datert 05.04.2017
e Utredning av fagtema Naturmiljg, datert 17.012.2013

ROS-analyse 7
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2 Metode

ROS-analysen omfatter:

Risiko- og sarbarhetsforhold som er vesentlig for a ivareta samfunnssikkerhet
Forhold i omkringliggende omrader som kan fa konsekvenser for samfunnet
Mulige konsekvenser av utbyggingen for omkringliggende omrader

Endringer i risiko- og sarbarhetsforhold som fglge av planlagt utbygging

Risiko- og sarbarhetsforhold i kombinasjon, herunder vurdering av endrede
konsekvenser nar det legges klimapaslag for relevante naturforhold

e Vurderinger av om kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig for & vurdere risiko og
sarbarhet, eller om ROS-analysen ma falges opp gjennom neermere kartlegginger.

ROS-analysen omhandler permanent fase, etter gjennomfaring av plan. Forhold i

anleggsfase er regulert gjennom annet regelverk, blant annet byggherreforskriften, og det
er forutsatt her at dette regelverket falges. Hendelser i anleggsfasen analyseres derfor ikke
i denne ROS-analysen med mindre det kan gi virkninger etter anleggsfasen. Forhold innad
i bygninger er forutsatt ivaretatt gjennom kravene i TEK17. Enkelte virksomheter har krav til

egen virksomhets-ROS.

Analysen er gjennomfert i fem trinn i trad med metodikk som er beskrevet i DSBs veileder
for ROS-analyser (2017). En oversikt over disse trinnene og i hvilke deler av rapporten de

er ivaretatt er presentert under.

Beskrive planomradet (kap. 3)

Identifisere mulige ugnskede hendelser (kap 4)

Vurdere risiko og sarbarhet

Sannsynlighet/konsekvens/usikkerhet (kap. 5)

Identifisere tiltak for a redusere risiko og sarbarhet (kap. 5)

Dokumentere analysen og hvordan den pavirker planforslaget (kap. 6)

Figur 1: Trinnene i ROS-analysen (Bearbeidet etter DSBs veileder 2017).

ROS-analyse 8
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Beskrivelsen av planomradet i kapittel 3 gir et bakteppe for a identifisere mulige
ugnskede hendelser. Planomradebeskrivelsen inneholder blant annet gjennomgang av
overordnet ROS-analyse, vurdering av om det finnes kritiske samfunnsfunksjoner i
naerheten, viktige terrengformasjoner med betydning for naturfarer, etc. | beskrivelsen er
vedlegg 2 i DSB sin veileder gjennomgatt, med unntak av de som er unntatt offentlig

tilgjengelighet.

Identifikasjon av mulige ugnskede hendelser blir gjort ut fra gjennomgangen i kapittel
3, samt at det er vurdert om det er behov for tverrfaglig utveksling. | dette tilfellet er
spesialkompetanse hentet inn for & vurdere de ulike ROS-temaene som er vurdert som

viktige.

De identifiserte hendelsene er naeermere vurdert med hensyn til sannsynlighet,
konsekvenser, risiko og usikkerhet. Denne vurderingen er presentert i et analyseskjema for
hver av de aktuelle hendelsene. Vurdering av eksisterende risikoreduserende barrierer og
omradets/objektets evne til motstand (sarbarhetsvurdering) inngar i vurdering av

sannsynlighet og konsekvens.

Vi benytter sannsynlighets-, konsekvenskategorier og risikoakseptkriterier som er

basert pa Bergen kommune og Fylkes-ROS sine definisjoner:

Tabell 1: Sannsynlighetskategorier

Begrep Frekvens

Usannsynlig (S1) Sjeldnere enn en gang hvert 100. ar.
Mindre sannsynlig (S2) En gang mellom hvert 50. og 100. ar.
Sannsynlig (S3) En gang mellom hvert 10. og 50. ar.
Meget sannsynlig (S4) En gang mellom hvert ar og hvert 10. ar.
Svaert sannsynlig (S5) Oftere enn en gang hvert ar.

Tabell 2: Konsekvenskategorier

Begrep Liv og helse Miljo Bkonomiske /
materielle verdier

K5 - Sveert Flere enn 10 dade eller flere Stort ukontrollert utslipp >500 mill kr. Teknisk

alvorlig / enn 20 alvorlig skadde med svaert stort behov for | infrastruktur og

avhengige
systemer settes

katastrofalt tiltak. Restaureringstid

>10ar permanent ut av drift
K4 - Alvorlig / 1-10 dede, eller 10-20 alvorlig Stort utslipp med behov 100-500 mill kr.
farlig skadde for tiltak. Restaureringstid | Teknisk infrastruktur
3-10 ar settes ut av drifti flere

maneder. Andre

ROS-analyse 9
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avhengige systemer
rammes midlertidig.

K3 - Betydelig /

1-10 alvorlig skadde eller flere

Betydelig utslipp med

10-100 mill kr, eller

alvorlig / en viss
fare

sykefraveer i noen dager

Registrerbar skade.
Restaureringstid <1 ar

kritisk personer med sykefraveer iflere | behov for tiltak. teknisk infrastruktur
uker Restaureringstid 1-3 ar. settes ut av drifti flere
degn.
K2 - Mindre Mindre personskade, Noe ugnsket utslipp. 500.000 -10 mill. kr,

teknisk infrastruktur
settes ut av drifti

noen timer.

K1 - Ubetydelig /

Ubetydelige personskader,

Mindre utslipp, men ikke

<500.000 kr, teknisk

ufarlig ingen sykefraveer registrerbar i resipient infrastruktur pavirkes i
liten grad
Tabell 3: Risikomatrise
KONSEKVENSER
Ubetydelig / | Mindre Betydelig/ | Alvorlig | Sveert
ufarlig alvorlig / | kritisk / kritisk alvorlig /
en viss katastrofe
fare
K1 K2 K3 K4 K5

o Oftere enn en gang hvert ar.
= S5 5 10
S
I
é En gang mellom hvert ér og
zZ hvert 10. ar. 4 4 8
Z
g En gang mellom hvert 10.

og 50. ar. S3 3 6

En gang mellom hvert 50.

og 100. ar. 2 2 4

Sjeldnere enn en gang

hvert 100. r. S L 2

Konsekvensen av a havne i de ulike kategoriene beskrives slik:

B - hendelse i dette omradet medforer uakseptabel risiko. Tiltakshaver forplikter
seg til a gjere risikoreduserende tiltak av forebyggende eller konsekvensreduserende

karakter av alle hendelser, slik at risikoen kommer ned pa et akseptabelt niva. | noen

tilfeller kan det ogsa veere aktuelt & gjennomfare nye og mer detaljerte risikoanalyser for a

fa et sikrere estimat for risikoen.

ROS-analyse
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Gul sone: For hendelser i dette omradet forplikter tiltakshaver seg til & gjennomfere tiltak
for a redusere risikoen s& mye som mulig. Det vil ofte vaere naturlig & legge en kost/nytte
analyse til grunn for enda flere risikoreduserende tiltak.

Grenn sone: | utgangspunktet er hendelser i dette omradet akseptabel risiko, men flere
risikoreduserende tiltak av vesentlig karakter skal gjennomfares nar det er mulig ut fra
gkonomiske og praktiske vurderinger

Usikkerhet - Det understrekes at det alltid vil vaere en grad av usikkerhet knyttet til
risikovurderingen. Tilgang pa relevant kunnskapsgrunnlag, i form av f.eks. statistikk og
erfaring fra tilsvarende situasjoner, vil pavirke usikkerhet. For en del type hendelser,
inkludert hendelser der sannsynlighet pavirkes av klimaendringer, vil det ogsa vaere
usikkerhet knyttet til hvorvidt historiske data kan overfares til framtidig sannsynlighet.
Mangel pa kunnskapsgrunnlag og andre forhold som medfarer usikkerhet er beskrevet i
skjemaet for analyse av risiko for aktuelle hendelser.

Byggteknisk forskrift (TEK17) angir spesielle regler for naturhendelser av typen flom,
stormflo og skred. Utgangspunktet er at byggverk skal plasseres og utferes slik at det

oppnas tilfredsstillende sikkerhet mot skade eller vesentlig ulempe fra naturpakjenninger.

Ogsa endringer i forutsetninger for skade for eksisterende bebyggelse skal vurderes (jf.
TEK 17, 87-1).

Risiko for denne type naturhendelser regnes som aktuell dersom planomradet faller
innenfor NVE sine landsdekkende aktsomhetskartlegginger eller dersom andre
egenskaper ved terreng og lesmasseforhold tilsier skred- eller flomfare i omradet. Pa
reguleringsplanniva skal det utarbeides faresonekart av personer med dokumentert
kompetanse innen aktuelt fagomrade. | enkelte omrader og kommuner kan det allerede
vaere utarbeidet omradevise faresonekart forut for reguleringsplanarbeidet.

TEK17 opererer med begrepet sikkerhetsklasser. Dette innebaerer at det aksepteres ulik
sannsynlighet for hendelser etter byggets/byggeomradets funksjon.
Utbyggingsomradene deles inn i:

o Sikkerhetsklasse 1 - byggverk/omrade med lite personopphold og sma
gkonomiske eller andre samfunnsmessige konsekvenser, f.eks. garasjer, lagerbygg
etc.

e Sikkerhetsklasse 2 - mindre byggeomrader for normalt personopphold, f.eks. bolig,
fritidsbolig, skole, barnehage, kontor-/industribygg, etc. Inntil normalt opphold for
25 personer.

ROS-analyse 11



asplan
viak

o Sikkerhetsklasse 3 - starre byggeomrader for normalt personopphold (>25
personer), samt byggverk for saerlig sarbare grupper av befolkningen (f.eks.
sykehjem), beredskapsressurser (f.eks. brannstasjon, politistasjon etc.), og
avfallsdeponier som gir forurensningsfare ved oversvgmmelse.

Sikkerhetsklassen innebaerer krav til hvilken faresone byggeformalet maksimalt kan

plasseres innenfor. For eksempel vil boliger kunne plasseres i faresone for 1000-arsflom,

men ikke i faresone for 200-arsflom.

Tabell 4: Sannsynlighetsvurdering for flom og skred

Sikkerhetsklasse

Maksimalt tillatte faresone

- Flom/stormflo

Maksimalt tillatte faresone - Skred

Utenfor 20-ars flom

Utenfor sone for 100 arsskred

Utenfor 200-ars flom

Utenfor sone for 1000 &rsskred

Utenfor 1000-ars flom

Utenfor sone for 5000 arsskred

Bygninger/byggeformal som faller innenfor en ikke akseptert faresone for

sikkerhetsklassen blir vurdert som «rad» (uakseptabel) risiko. Risikoen ma da senkes, enten

ved hjelp av sikringstiltak, eller ved & flytte byggeformalet utenfor faresonen.

Bygninger/byggeformal som faller utenfor aktuell faresone, men fortsatt er utsatt for

ugnskede hendelser, blir vurdert som «gul» eller «grenn» risiko etter en faglig vurdering.

Risikoreduserende tiltak identifiseres pa bakgrunn av risiko- og sarbarhetsvurderingen. |

tilfeller hvor det er hensiktsmessig kobles aktuelle tiltak med den juridisk bindende delen

av reguleringsplanen (plankart og bestemmelser). Som siste trinn dokumenteres analysen.

Dette gjeres ved bruk av risikomatriser som synliggjer risiko for enkelthendelser som et

produkt av sannsynlighet og konsekvens. Det presenteres en matrise for hver av

konsekvenskategoriene (liv og helse, stabilitet og materielle verdier). Forslag til

risikoreduserende tiltak oppsummeres.

Definisjoner av sentrale begreper i ROS-analysen

Eksisterende

barrierer
Konsekvens
Risiko

Risiko-
reduserende
tiltak

ROS-analyse

Barrierer som begrenser sannsynlighet og/eller konsekvens for en

ugnsket hendelse. F.eks. flomvoll.

Falge av at en hendelse inntreffer

Produkt av sannsynlighet og konsekvens for en ugnsket hendelse

Tiltak som reduserer sannsynlighet eller konsekvens for en ugnsket

hendelse.

12

h\



asplan

viak
Sannsynlighet
Stabilitet
System
Sarbarhet
Usikkerhet

ROS-analyse

Uttrykk for hvor trolig en hendelse er og for hvor ofte den opptrer.

Innebaerer en vurdering av eventuelle forstyrrelser i dagliglivet pa
grunn av svikt i kritiske samfunnsfunksjoner og manglende dekning

av behov hos befolkningen.

Viktige samfunnsfunksjoner og offentlig infrastruktur. F.eks. fysisk

teknisk infrastruktur, varslingssystemer og elektronisk infrastruktur.

Evne til & motstd virkninger av en ugnsket hendelse (hoy sarbarhet er

det motsatte av robusthet). F.eks. kapasitet til & handtere overvann.

Vurdering av kunnskapsgrunnlaget som ligger til grunn for ROS-

vurderingen.

h\
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3 Beskrivelse av planomradet

3.1. Planomradet og planforslaget
Planomradet ligger i Fana Bydel, like nordast for Midtun, ca. 13 km fra Bergen sentrum.

Avstand til nsermeste bydelssenter Nesttun er 2 km. Dominerende bygningstype er

rekkehus-bebyggelse og noe tomannsboliger. Planomradet har tilkomst fra
Sanddalsringen, og er i gangavstand fra Kjenndalslia Kanvas barnehage og Kringlebotn

skole. Arealet brukes i dag som friluftsomrade for lek.

Hardangervegen gar videre til Indre Arna, en avstand pa ca. 15 km. Fylkesveg
Sanddalsringen farer til Seedalen og videre til Birkelundstoppen der den kobles mot

fylkesveg Nattlandsvegen.

IAY

Det er relativt kort kjgreveg mellom planomradet og nedetater. Neermeste brannstasjon er
Fana brannstasjon som er ca. 3,7 km unna, med estimert kjgretid pa 9 minutter. Neermeste
ambulanse-tjeneste er i Fana ambulansestasjon som ca. 3,9 km unna. Estimert responstid
til planomradet fra ambulansestasjonen er 12 minutter ifalge «Prehospital plan» utarbeidet

av Helse Bergen HF.

ROS-analyse
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Reguleringsplan PBL 2008
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Figur 4: Utsnitt av illustrasjonsplan.
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3.2. Naturgitte forhold og omgivelser

Delen av planomradet som er mellom Sanddalsringen og Hardangervegen er en bratt,
vegetasjonskledd li. Omradet ligger sgrastvendt og omliggende fjellformasjoner danner
slagskygge pa starre deler av omradet pa ettermiddag. Det meste av planomradet er i dag
dekket av blandingsskog. Mindre omrader har brattere helning enn 30 grader. Dette er
avgrensede omrader som kan betraktes som fjellskrenter. Geologisk bestar planomradet i
hovedtrekk av gneiser, som er sveert harde bergarter som forvitrer sakte. Overflaten bestar
av bart fjell - omrader som stort sett mangler lasmasser, mer enn 50% av arealet er fjell i

dagen ifalge lasmassekartet til NGU.

Plangrense

25 50m
o |l

lestokk: 1:3 000

gret: 13.10.2022 13:29
pdragsID: 606936-02-04, H.H.

Figur 5: Flyfoto, planomradets lokalisering vist med gul stiplet linje.
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3.3. Bruk av planomradet og naere omgivelser

Friluftsomradet Preikestolen (FK00012150) ligger delvis innenfor planomradet, se figur
under. Omradet er et leke- og rekreasjonsomrade registrert i Kartlegging av
friluftslivsomrader i Bergen kommune i regi av Bymiljzetaten.

N Friluftsomréddet

Preikestolen og ny
plassering tiltak

P Friluftsomrédet
Preikestolen

[ Bygninger
Cvei

Ny plassering av tiltaket

0 25 50 m
S —

Mélestokk: 1:1 500
Lagret: 13.10.2022 10:57
OppdragsID: 606936-02-04, H.H.

Figur 6: Kart som viser lokalisering av friluftslivsomradet «Preikestolen» og tiltaket i planforslaget.

| forbindelse med planarbeidet er det utfert en enkel barnetrakkregistrering for a
kartlegge hvordan barn- og unge i omradet bruker planomradet og naeromradet. Det er
seerlig relevant siden omradet som foreslas regulert til institusjonsformal overlapper med
avgrensingen for det kartlagte friluftsomradet «Preikestolen». Omradet er gitt verdien
«registrert friluftsomraden» i friluftskartleggingen til Bergen kommune, og beskrevet som
leke- og rekreasjonsomrade som bl.a. blir brukt av Kjenndalslia Kanvas-barnehage.

Kjenndalslia Kanvas-barnehage har deltatt i arbeidet med forenklet barnetrakkregistrering.
Kjenndalslia Kanvas-barnehage er en privat barnehage med ca. 64 barn fordelt pa 4
avdelinger. Barnehagen er en del av boligomradet Kjenndalen. Selve barnehagen ligger
omkranset av boligbebyggelse og parkeringsanlegg mot vest og nord, mot ast et
vegetasjonsbelte og mot sgr grenser den til fylkevegen Sanddalsringen og Kjenndalslia
bussholdeplass. Barnehagen har fokus pa baerekraftig utvikling. Det vektlegges
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pedagogiske opplegg ute i naturen; matte og naturfag, matlagning, observasjoner av dyr,

rom for teater og lek.

Barnehagen har registrert hvilke omrader og stier/ruter de bruker nar de bruker
friluftsomradet Preikestolen. Det har veert en dialog etter registreringen der de har utdypet
og forklart sine registreringer. Alle registreringene til barnehagen er innenfor
friluftsomradet «Preikestolens, tilgrensende omrader er bratt og ulendt eller ligger under

kraftledninger. Barnehagen bruker ikke andre naturomrader.

Figur under viser syv omrader som brukes av barnehagen. Omradene eri kort
gangavstand og i daglig bruk av Kjenndalslia barnehage. Omradene som er markert og

navngitt:

1. De tre sma grisers plan: hayest brukerfrekvens, brukes av de minste barna pga.
tilgjengelighet. De starre barna passerer dette omradet pa veien til de andre

turomradene.

2. Valentinplassen: brukes som leirplass og samlingsplass for fortellinger

3. Kongeriket: brukes som leirplass og teaterlek.

4. Menneskeskogen: brukes til lek og turmal.

5. Trolledammen: denne ligger i tilknytning til bekk (denne er ikke med i kartgrunnlag).
Om sommeren brukes dette omradet spesielt mye til vassing og fisking.

6. Tusseskogen: brukes til lek og leirplass.

7. Gapahuk: i dette omradet er det plassert 2 gapahuk.

Alle omréddene som er registrert blir sett pa som like viktige for barnehagen, de har ingen
spesielle favorittplasser. Noen deler av skogen er perfekt nar barna trenger ly, andre

steder gar barna til for & fa sol. Noen steder kan barna klatre og rutsje.
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Ny plassering av tiltak og
registrert bruk
Kjenndalslia barnehage
—_— (2021)
1_ 1 Plangrense
Bussholdeplass

Omréder i bruk
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= Stier
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© Vannelement
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Lagret: 13.10.2022 10:57
OppdragsID: 606936-02-04, H.H.

; yksxxom {ingfog OSM - 677/

Figur 7: Kart som viser ruter og omrader som Kjenndalslia Kanvas-barnehage bruker.

Februar 2022 ble det gjennomfart et medvirkningsopplegg med elevradet ved

Kringlebotn skole, som omfattet befaring i planomradet/Preikestolen friluftsomrade, og
pafelgende arbeidsverksted.

Barna ved elevradet kunne fortelle at de brukte skogen i skoletiden da de var yngre, 1.-3.

trinn. Enkelte bruker fortsatt skogen pa fritiden, bade alene og sammen med andre.

Elevene viste oss fuglekasser, balplasser og stiene de pleide a ga pa.

Elevene trekker frem at de liker naturen, dyrelivet og stillheten i skogen. Barna mener at

det er mange som bruker skogen, selv om de sterre barna som dem selv kanskje ikke gjer

det lenger. Familier gar pa tur der; barn leker i skogen pa fritiden og bygger borg og sann;

Skolen og barnehagen bruker skogen; og dyrene bor der.

Februar 2022 ble det gjennomfart et medvirkningsopplegg i form av arbeidsverksted med

elever fra Sanddalsringens naeromradet ved Hop Oppveksttun skole.

Selv om ungdommene selv ikke lenger bruker omradet, mener de omradet har stor verdi

for andre, som familier med yngre barn, barneskolen og barnehagen og folk som gar tur

med hunder. Omradet er ogsa brukt av hjort. Turomradet, barnehagens leke- og
naerturomrade, samt det varierte terrenget er kvaliteter de trekker frem.
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Det ligger flere starre friluftsomrader i naermere avstand til skolen: Sanddalskollen,
Sanddalsringen/Kringlebotn, Bergendal gard-Helldalsata og Myravatnet/Rambijgra. Fortau
i fylkesvegen Sanddalsringen, like nord for Preikestolen friluftsomrade, brukes som
skoleveg av deres elever. Espira Helldalsasen benytter seg verken av friluftsomradet eller

omradet som foreslas regulert til institusjon til turomrade.

Kartlagte friluftslivsomrader|
[T] Grennkorridor

[[] Leke-og rekreasjonsomrade
D Nasrturterreng.

[[] Sl kvalitetsomrade

Figur 8: Kartlagte friluftsomrader. Kilde: naturbase.no

3.4. Sarbarhet i omradet
3.4.1. Flom

Planomradet bestar av en bratt, vegetasjons-kledd li. Vegen Sanddalsringen avskjzerer
overvann fra ovenforliggende arealer, slik at det hovedsakelig er overvannet som lander
innenfor tiltaksomradet som ma handteres. Dagens avrenningslinjer vises med rgde linjer i
utklipp fra Kommunedelplan Overvann.
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Nesttunvassdraget Flomsone
Nesttunvassdraget Flomsone

Flomsone20&r Nesttun

Nesttun nedbersfelt

iy

L o
Flom Aktsomhets fra Norges vassdrags og
energidirektorat

Flom Aktsomhets fre Norges vassdrags- og
energidirektorat

Avrenningslinjer
Avrenningslinjer
Avrenninglinjer store

Avrenningslinjer smé

Midtunlia

Figur 9: Utklipp fra Kommunedelplan Overvann, som viser at den store avrenningslinjen i Sanddalsringen gar
utenfor plangrensen og ned til elv.

Dagens avrenningslinjer og nedbgrfelt legges til grunn for a vise lasningsforslag for
fremtidig overvannshandtering, og det legges opp til at overvann etter utbygging ledes

tilbake til avrenningslinjene nedstrems.

3.4.2. Skred

Kommuneplanen sin arealdel (2018) viser ingen faresone for ras- og skredfare innenfor
planomradet. Videre inngar ikke planomradet i aktsomhetsomrade for kvikkleire-, fjell-
eller jordskred ifalge NVE Atlas. NVE har ikke kartlagt omradet for sngskred- og

steinsprang.

Det er utarbeid et skredfarenotat i forbindelse med KU og omradereguleringsplan for
Sandalsringen (planid: 4601_61310000). Notatet konkluderer med at skredfaren fra
skrentene i omradet er stedsmessig svaert begrenset. Ettersom det utpregede
sprekkesettet er langs skrentene og disse bare er 45-60° bratte vil utlgste blokker pa noen
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fa m? kun skli ned til bunnen av skrenten. Utlapsdistansen av blokker fra skrenter vil i
praksis derfor bare vaere 1-5 m i fra utlgsningspunktet. | de fleste tilfeller vil imidlertid rensk

og bolting av lgse blokker i skrentene veere tilstrekkelig for & redusere skredfaren til et
akseptabelt niva i omradet.

| omradereguleringsplan for Sandalsringen Jst er planomradet omtalt som felt B1. Her er
enkelte mindre skrenter vurdert & kunne ha utfall med starre arlig sannsynlighet enn
1/5000. Det er ingen steder i omradet hvor skredfaren er vurdert a vaere starre enn 1/1000
eller 1/100 per ar. Det vurderes at det ikke er noen vesentlig fare for lasmasseskred i

delomradet. Det er neppe fare for flomskred langs bekken, og det er heller ingen egnede
lagsneomrader for jordskred.

Vedlegg 2 - Faresonekart

Tegnforklaring
& Skredfare
":'t\ [] Ariig nominel sannsyniighet sterre enn 1/1000
4 [ ] Ariig nominet sannsyniighet sterre enn 1/5000

Malestokk: Koordinatsystem: Utarbeidet:
1:2500 (A3) WGS 1984 UTM 32N 1601.2013

==

Figur 10: Faresonekart, arlig nominell sannsynlighet sterre enn 1/1000 er vist med oransje og 1/5000 er vist
med gult. Kilde: KU og reguleringsplan Sandalsringen, Sweco (Notat om skredfare datert 16.01.2013)

3.4.3. Stoy

Planomradet ligger innenfor gul steysone for vegstey (H220_3) i gjeldende
kommuneplans arealdel. Bade Sanddalsringen og Hardangervegen er staykilde. |
forbindelse med planarbeidet er det utfert steyvurderinger av framskrevet situasjon for

vegstey. Det vises til stayrapport for beskrivelse av stayforhold og skjermingstiltak.

ROS-analyse 22



asplan

viak

ROS-analyse

3.4.4. Trafikale utfordringer

Pa fv. 5198 Sanddalsringen er det i hovedsak fortau/gangveg langs sergaende

kjgreretning. Like ser for planomradet ved bussholdeplassen er det et kort strekke med
fortau.

Ifalge Nasjonal vegdatabank, NVDB, har det skjedd fire politirapporterte ulykker i
Sanddalsringen neer planomradet i 10-arsperioden 2008-2018. To av ulykkene har skjedd
der fotgjenger krysset kjgrebanen i gangfelt utenfor kryss. Videre kommer én av ulykkene
av forbikjering og én av enslig kjeretay veltet i kjgrebanen. Det er ogsa registrert én ulykke

i vegen Kringlebotn naer planomradet. Figur under viser ulykkenes lokasjon i nseromradet.

h\

Ulykke mellom kjsretay med i
Fotgjenger

samme kjgreretning c )
rysse

kjgrebanen i
& gangfelt utenfor

kryss

O”?

P&kjering av L7
gjenstand i //

kjgrebanen

C el ebaty

Enslig kjeretay
veltet i kjgrebanen

ES
E ) : :
) Fotgjenger krysset kjgrebanen i

0
>

3 gangfelt utenfor kryss

o

%
C )

Figur 11: Kartutsnitt som viser trafikkulykker i naerheten av planomradet. Planomréade sin lokasjon er vist med
svart linje. Kilde: vegkart.atlas.vegvesen.no

Vegen Sandalsringen har en arsdegntrafikk pa 3900 der 5% er lange kjoretay.
Fartsgrensen i omradet er 40-50 km/t.
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3.4.5. Viktige samfunnsfunksjoner

Det er sarbare objekter i neerheten av institusjonsformalet. Naermeste skole er Kringlebotn
skole, en kommunal barneskole dimensjonert for 450 elever. Den ligger ca. 700 m vest for

institusjonsformalet. | neeromradet ligger ogsa Kjenndalslia Kanvas-barnehage og Espira

Helldalsasen barnehage, henholdsvis 200 m og 700 m fra planomradet.

\ l v"‘ iy | n = G / >, y
Figur 12: Oversiktskart sarbare objekter. Planomradet er vist med redt omriss. (kilde: DSB kart)

3.4.6. Magnetfelt fra hayspentledninger

Planomradet ligger like ved bandleggingssone H740_4 Sentral-/Regionalnett elforsyning i
kommuneplanen sin arealdel.
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Figur 13: Kartutsnitt som viser planomréadet sin lokalisering ved hagspentlinjen. Planomradet er vist med svart
linje. Kilde: Bergen kommune sin kommuneplan, arealdel.
Forskning har gitt indikasjoner pad magnetfelt fra hayspentledninger som mulig

kreftfremkallende for mennesker ved daglig hey eksponering over lengre tidsperioder.

Planomradet tilgrenser Helldalen transformatorstasjon, der to hagspentlinjer pa 132kV gar
i nordser-retning. For en 132 kV ledning oppnas 0,4 puT 30-40 meter fra naermeste line fra
hayspenningsanlegg, jf. Bebyggelse naer hayspeningsanlegg -Informasjon om magnetfelt,
datert mars 2022 utgitt av direktoratet for stralevern og atomsikkerhet. | planomradet

ligger neermeste punkt for boliger over 100m fra senterlinje av hayspentlinjen.

3.4.7. Levekar

Det eri planprosessen kommet inn merknader som ensker belyst konsekvenser av a
plassere flere bofellesskap for rusmisbrukere i naerheten av hverandre. Bakgrunnen for
planarbeidet er sak 9-15 Boligmeldingen vedtatt av bystyret om boligprogram for a
fremskaffe differensierte boliganlegg som gir gode og tilpassede boliger for de som
trenger det mest (jf. byradssak 34/17).

Boligtilbudet som planforslaget tilrettelegger for er tiltenkt en gruppe mennesker med
sammensatte problemstillinger, herunder rus og psykiatri. Dette er en malgruppe som har
stort behov for oppfelging i bolig. Det er viktig for den enkelte bruker og for omgivelsene
at boligen er egnet, og skaper trygghet rundt hverdagslivet.
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Et viktig prinsipp for utvikling av boliganlegg for de fleste grupper av vanskeligstilte
husstander er at boligene i sterst mulig grad skal stimulere til integrasjon og
normalisering. Dette betyr blant annet at de ikke skal ha en institusjonslignende
utforming, og ligge i omrader og omgivelser som gjar at beboerne kan ta del i samfunnet.
Dette betyr ogsa naerhet til offentlig kommunikasjon, og servicetilbud.

| henhold til bystyrets vedtak skal en unnga a plassere boliger i omrader hvor det er
mange lignende boliger fra far, dvs. i sentrum (Bergenhus), samt omrader med
opphopning av negative levekar. | kommunens levekarsrapporter fra 2011 og 2016 er det
oppgitt ganske lav samleindeks for levekar for Seedalen; 2,0, dvs. det er en sone med lite
levekarsutfordringer. | gjeldende folkehelseoversikt fra 2019 har man gatt vekk fra a lage
en samlerangering (levekarsindeks), men heller kommentert sammenhenger mellom de

ulike helse- og levekarsindikatorer.

Det har kommet flere innspill fra private om potensiell risiko for gkt kriminalitet tilknyttet
denne type boligtilbud. For levekarsindikatoren «Anmeldt kriminalitet» er det malt hgyest
andel i sentrumsnaere levekarssoner: Sentrum, Solheim sgr og Solheim nord. @kt
utelivsaktivitet og ugnskete handlinger i ruspavirket tilstand kan spille inn her, ifglge
folkehelseoversikten. Nar man vurderer denne informasjonen opp mot levekarsindikatoren
«Andel kommunale boliger av totalt antall boliger», sa er det ikke en sammenheng mellom
kriminalitet og antall kommunale utleieboliger. Det er malt hgyest andel i kommunale
utleieboliger i levekarssonene Nygardsheyden/Mghlenpris, Slettebakken og Solheim
nord. Kommunale utleieboliger tildeles flere grupper med sveert ulik bakgrunn, det blir
vanskelig a se en tydelig relevans mellom brukergruppen som planforslaget tilrettelegger
for, og opp mot levekarsindikatoren «Anmeldt kriminalitet».

3.4.8. Grgnne interesser - Blagregnne strukturer

Temakart for sammenhengende blagrenne strukturer (KPA, 2018) viser planomradet som
«Grannstruktur» (grenn) og «@vrig byggesone» (gul), med skologisk korridor (grenn
stiplet linje). Med gkologisk korridor menes Sammenhengende vegetasjonsbelte i
bebygde omrader, hvor dyr som f.eks. rev kan ferdes. De brune linjene viser turtraséer og

andre viktige gangtraséer.
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Figur 14: Utsnitt fra temakart for blagrenne strukturer. Den okologiske korridoren er vist med grenn stiplet linje.
Red sirkel markerer planomréadet. Kilde: KPA, 2018.

3.4.9. Naturressurser

Planomradet bestar for det meste av blandingsskog med hgy og sveert hay bonitet.
Nordvestlige deler av planomradet har hay bonitet, med furuskog og levskog. Resten av
planomradet har szers hgy bonitet, og her er granskogen dominerende.

% Bonitet (ARS) . ']’redag N
4 Fulldyrka jord
Overflatedyrka jord . Gmn

Innmarksbeite
M Skog, seers heg bonitet . Furu

s Skog. hag bonitet
] Skog, middels bonitet
Skog, lav bonitet
Uproduktiv skog
Myr
" Apen jorddekt fastmark
~ Apen skrinn fastmark
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3.4.10. Arter og naturtyper

| sgk etter radlistede arter eller viktige naturtyper innenfor planomradet er det brukt
Artskart, Naturbase og NiN-web.

Det finnes ingen viktige naturtyper, men det er registrert en redlistet art innenfor
planomradet. Kart viser artsobservasjon av tarnseiler, som er oppfart som «neer truet»
(2020). Lokasjonen er Helldalsasen.

] Tarnseiler

p

‘&(_:,-/

Hjortetrekk

Figur 16: Kartutsnitt som viser arter innenfor planomradet. Planomrade sin lokasjon er vist med svart linje. Kilde:
artskart.artsdatabanken.no

| Artskart er ogsa hjort og svarttrost (begge kategorisert som livskraftig, LC) registrert i
planomradet. Utenfor planomradet i nordvest i byggefelt er det registrert bjarkfink,
stjertmeis, svarttrost, natteskrike, ravn, skvallerkal, (alle livskraftig, LC), samt gramake,
fiskemake og hansehauk (sarbare, VU). Nord-vest for planomradet er det observert
fuglearten vipe, som er vurdert som kritisk truet CR for Nords radliste for arter 2021

grunnet reduksjon i populasjonssterrelse.

Vilt

Vest for planomradet er det registrert en trekkvei for hjort. Kartfestede trekkveier er

korridorer hvor hjorten relativt uhindret kan bevege seg mellom leveomrader. Omfanget
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av bruken og viktigheten for den lokale hjortebestanden er ikke kjent, men beboere og

Kringlebotn skole har meldt at det er mye hjort i omradet.

Hjortetrekket som gar pa tvers over det planlagte omradet har en lav viltvekt (viltvekt 1),
men det er generelt viktig at dyr kan bevege seg mest mulig uhindret mellom
leveomrader for & opprettholde sunne bestander (MVA-rapport 2/2005). | kart utarbeidd
av bymiljgetaten januar 2018 er viltomradene i Bergen satt med prioritet: lokalt viktig,

viktig og sveert viktig. Planomradet inngar ikke i et slikt omrade, se figur under.

77/ Lokalt viktig
7777 Viktig
Sveert viktig

’.‘_'

a; » N
v g \ '
ha_u ¢

noo
S Mill
- e X
Figur 17: Kart over viltomrader i Bergen. Planomradet (red sirkel) ligger ikke i viltomrade. De naermeste
viltomradene er 3 Skavdalen, og 13 Rambjera.

Fremmede arter

Platanlgnn (SE) finnes spredt i planomradet. | tillegg ble rynkerose (SE) registrert like vest

for planomradet/ rett ved fylkesvegen.

Utenfor planomradet i @st ved Hardangervegen er det observert Vestamerikansk hemlokk,
en karplante vurdert for sveert hay risiko SE grunnet stort invasjonspotensiale og hay

gkologisk effekt.

3.5. Relevante forhold i overordnet ROS-analyse

| forbindelse med kommuneplanens arealdel foreligger en overordnet ROS-analyse:
«ROS-analyse til kommuneplanens arealdel 2016». | denne er det gjort en faglig vurdering
av hvilke hendelser fra den helhetlige ROS-analysen som er relevant for arealbruk, og det
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er foretatt en gjennomgang av disse pa bydelsniva. Denne fungerer ogsa som en rapport

fra oppfelging av «Bergen ROS 2014».

Planomradet ligger i Fana bydel. | tabellen nedenfor er alle hendelsene for bydelen som

ble risikovurdert i «cROS-analyse til kommuneplanens arealdel 2016» gjengitt, med en

kommentar om den er aktuell innenfor planomradet. De aktuelle hendelsene er markert

med lys oransje bakgrunn, og blir risikovurdert for planomradet i kapittel 5.

Tabell 6: Relevante hendelser med grunnlag i ROS-analyse til KPA 2016:

H-101-3

H-102-3

H-103-3

H-104-3

H-201-3
H-202-3

H-203-3

H-204-3
H-205-3
H-206-3

H-207-3

ROS-analyse

Ekstremveer - vind

Flom/Overvann

Jordskjelv

Skred

Atomulykke - isotoper

Storbrann

Transportulykke luft

Transportulykke sj@
Transportulykke land

Arrangement

Industriulykker

Nei - Det er lagt vekt pa gkt nedber og flomutsatte
omrader ved vassdrag og strandsone. Planomradet er ikke

spesielt utsatt for ekstremvaer - vind.

Nei- Det kan forekomme ekstremnedber i omradet, og
utbygging av bygg og etablering av ny infrastruktur
innebaerer nye avrenningsveier. Vegen Sanddalsringen
avskjeerer overvann fra ovenforliggende arealer, slik at det
hovedsakelig er overvannet som lander innenfor
tiltaksomradet som ma handteres. Planomradet er ikke
spesielt utsatt for flom/overvann.

Nei - nyere bygninger forutsettes ivaretatt gjennom
byggtekniske forskrifter. Deler av blokkbebyggelse fra
1960- og 1970-tallet er sarbare for jordskjelv, men disse
ligger ikke i eller ved planomradet

Ja - det papekes okt skredfare i gstlige deler av Fana og
flere enkeltlokaliteter, spesielt i hayereliggende strok.

Nei - Det er ingen kjente isotoper i Fana bydel.

Nei - | kommunens ROS-analyse er det beskrevet risiko for

Hordnesskogen og naeringsvirksomhet i Radalen.

Nei - Gjelder neromradet til Flesland lufthavn, szerlig

omradene ved Korsneset og Krokeide.
Nei - Planomradet ligger ikke ved sja.
Nei - Planomradet blir ikke utsatt for trafikk med farlig gods.

Nei - Det ligger ikke arenaer for store arrangement

innenfor planomradet.

Nei - Industri med risiko for ulykker i bydelen ligger i stor

avstand fra planomradet.
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H-208-3

H-209-3

H-210-3

H-211-3

H-304-3

H-305-3

H-306-3
H-310-3

H-503-3

Dambrudd

Forurensing, Oljeutslipp

Forurensing, Farlige stoffer

Tap av kulturminne

Svikt i vannforsyning

Forurensing av vannforsyning

Svikt i avlgpshandtering

Bortfall av hovedtransportare

Forurensing, Luft

Nei - De neermeste damanleggene i bydelen ligger med
god avstand til bebyggelse.

Nei - Oljeutslipp er i hovedsak knyttet til ferdsel og ulykker

pa sjeen, planomradet ligger ikke ved sja.

Nei - Planomradet ligger ikke naer naeringsvirksomhet som

innebaerer en risiko for farlige stoffer.

Nei - Ingen registrerte kulturminner i planomradet.
Planomradet ligger heller ikke influensomradet til noen av

de nevnte kulturminnene i kommunens ROS-analyse.
Nei - Ingen vannbehandlingsanlegg neer planomradet.
Nei - Planomradet ligger ikke i vanntilsigsomrade.

Nei - Ingen avlgpsanlegg naer planomradet.

Nei - Det finnes omkjgringsveier for hovedvegene i
bydelen.

Nei - Hovedveier med betydelig vegtrafikk gar ikke ved

planomradet.

Planomradet inngar ogsa i omradereguleringen Sandalsringen st (planid:

4601_61310000). Detaljreguleringsplanen for Sandalsringen ast, helse- og

h\

omsorgsinstitusjon (plan-ID 4601_70810000) inngar i delfelt B1 i omraderegulering. | ROS-

analysen gjelder falgende hendelser hele planomradet eller delfelt B1:

Tabell 5: Relevante hendelser med grunnlag i ROS-analyse til omradereguleringen for Sandalsringen Ost:

ROS-analyse

Deler av planomradet er
utsatt for steinsprang

Radon

Skogbrann/lyngbrann i

omradet vil vaere en fare for

boliger/hus

Serlige deler av planomradet Ja - det er avdekket

szerlig ser for Hardangervegen | skrenter der det
ligger i NGU-registrert kan forekomme
utlgsnings- og utlgpsomrade steinsprang.
for sngskred og steinsprang.

Nye haye skjeeringer i bakkant

av planlagte naeringsbygg kan

ogsa ha risiko for steinsprang.

Hele planomradet. (Ikke Nei, sikres i TEK.

registrert radon).

Det er mye vegetasjon og skog | Ja - planomradet

i planomradet. Om det skulle ligger med naerhet
oppsta brann i skogen vil til et skogsomrade.

bolighus og naeringslokaler
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11

12

ROS-analyse

Naturlige
terrengformasjoner som
utgjer spesiell fare (stup

etc.)

Kjente ulykkespunkt pa

transportnettet i omradet

Utilsiktede/ukontrollerte
hendelser som kan inntreffe
pa neerliggende
transportarer vil kunne
utgjere en risiko for
omradet.

Spesiell risiko knyttet til bruk
av transportnettet i omradet
(til skole/barnehage, til

neermiljganlegg, etc.)

Transport av farlig gods

gjennom planomradet

kunne sta i fare. Eksisterende
boliger innenfor plangrensen
har mye omkringliggende

vegetasjon.

Terrenget i planomradet er
stedvis bratt. Skjaeringer i
forbindelse med utbygging vil
kunne medfare en risiko.

Sikring av disse vil bli viktig.
12 registrerte ulykker i NVDB til

og langs planomradet. 4
ulykker i rundkjeringen pa
Midtun. 5 ulykker langs
Hardangervegen (hvorav 3
lettere skadd, 1 alvorlig skadd,
1 meget alvorlig skadd), 1
alvorlig skadd i krysset mellom
Sandbrekkevegen og
Sanddalsringen og 2 lettere
skadd pa Sanddalsringen.

Store trafikkulykker (i verste fall
eksplosjon) pa
Hardangervegen eller
Sanddalsringen kan fare til
alvorlig skade eller dgdsfall og
kan ogsa fere til skade pa

naturmiljeet.

Hardangervegen mangler
gjennomgaende fortau.
Kryssing av Hardangervegen i
plan er ikke & anbefale. Om det
legges opp til kryssing av
Hardangervegen ma det
utarbeides en planfri lzsning.
Sanddalsringen har 3m bred
fysisk separert gang- og
sykkelveg med god standard,
og mange tilrettelagte
krysningspunkter inkl. 7
oppmerkede gangfelt.

Ulykke med farlig gods pa
Hardangervegen eller

Sanddalsringen langs omradet

Nei, ikke spesielt
utsatt.

Nei, gjennomgang
av
trafikksituasjonen
pa Sandalsringen
viser trafikkulykker i
neerheten av
planomradet, men
er ikke vurdert som

en risiko.

Nei, Sandalsringen
blir ikke vurdert
som utsatt for store
trafikkulykker, se
kapittel 3.4.4.

Nei, Sandalsringen
blir ikke vurdert
som spesiell risiko,
se kap. 3.4.4.

Nei, det legges ikke
opp til transport av

32

h\



asplan
viak

13

16

4

Magnetfelt fra
heyspentlinjer

Spesielle ulemper for
omradet ved bortfall av el-
tjenester, teletjenester,
vannforsyning eller

renovasjon/spillvann.

Ugnskede hendelser

vil kunne forekomme.
Sannsynligheten for ulykke pa
Sanddalsringen er mindre enn
pa Hardangervegen. Ulykke
med farlig gods kan fere til
alvorlig skade og/eller dgdsfall
og kan i tillegg fere til skade pa

naturmiljeet.

Planomradet tilgrenser
Helldalen transformatorstasjon,
og det gar to hagspentlinjer
gjennom planomradet, 132kV.
Magnetfeltavstand ved 0,4 uT
for en ledning med 132 kV/200
Aerca.25m.

Nybygg innenfor planomradet
skal bl.a. brukes til daglig
naeringsvirksomhet, bortfall av
slike tjenester kan fere til at
virksomhetene ikke kan drives
som normalt. | tillegg vil bortfall
av slike tjenester kunne veere til
ulempe i de planlagte nye

boligene i planomradet.

farlig gods til
planomradet.

Nei, bygg innenfor
planomradet ligger
utenfor anbefalt

magnetfeltavstand.

Nei, planomradet
blir ikke vurdert
som spesielt utsatt
eller med spesielle
ulemper for nevnte

hendelser.

ROS-analysen for arealplan er vanligvis avgrenset til temaet samfunnssikkerhet slik det

defineres av DSB. For a identifisering mulige ugnskede hendelser i planomradet i forhold

til en normal ROS-analyse er sjekkliste for risiko og sarbarhetsforhold (vedlegg 1) benyttet.

Det er ogsa lagt til grunn en faglig skjgnnsmessig vurdering av andre hendelser som kan

veere relevant for omradet ut over de som er omtalt innledningsvis. | denne analysen er i

tillegg felgende kilder lagt til grunn for identifisering av ugnskede hendelser:

¢ BASB - Risikovurdering av botiltak i Sandalsringen

¢ Gjennomgang av overordnet ROS-analyse (KPA og Omraderegulering for Sandalsringen

@st)

o Offentlig tilgjengelige kartdatabaser

e Ulike fagutredninger knyttet til reguleringsplanen og omradereguleringsplan

ROS-analyse
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Konsekvenser for natur, kulturminne og milje skal normalt ikke veere del av ROS-analysen
etter DSBs veileder (2017), men skal omtales i planbeskrivelsen. Det samme gjelder for
forurensning. Konsekvenser for naturmilje er en varig virkning av utbyggingen, og ikke en
mulig hendelse med risiko. Milje er imidlertid en del av denne analysen siden den bygger
pa oppsett/metode fra Bergen kommune og fylkes-ROS.

Det er gjennom planprosessen kommet innspill som gir uttrykk for at nabolaget opplever
at tiltaket vil forringe neermiljget og fere til frykt for ulike hendelser forarsaket av tiltenkte
beboere eller utenforstdende som oppseker boligene. | en del av haringsinnspillene er
det fremfart kritikk mot manglende informasjon og medvirkning tidlig i planprosessen.

Eventuelle tiltak mot hendelser som kan skape frykt i nabolaget slik det er omtalt over, kan

deles i arsaksreduserende og skadereduserende tiltak.

Arsaksreduserende tiltak er eksisterende og fremtidig forebyggende tiltak i kommunens
tjenester, samt planverk, rutiner og veiledere. Planer for oppfelging av beboere, ulike
typer bemanningsopplegg, og varslingsrutiner mellom kommune og ulike
utrykningsenheter kan nevnes som eksempel. | tillegg kan kontakt og dialog, mellom
kommune som driftsansvarlig og nabolag/ frivillig sektor veere eksempler pa mulige
arsaksreduserende tiltak. F.eks. kan informasjon om tiltaket veere tilgjengelig for publikum
pa kommunens nettsider. Gode arsaksreduserende tiltak kan redusere felt usikkerhet og

sannsynlighet for hendelser som kan skape frykt i nabolaget.

Skadereduserende tiltak er tiltak som iverksettes etter en ugnsket hendelse, og forutsettes
vaere beskrevet i interne driftsrutiner for tiltaket. Konsekvensene ved denne type hendelser
ma veere kjent for leietakere. Rutinene vil bl.a. beskrive hvordan ansatte skal handtere ulike

situasjoner som kan oppsta.

Byradsavdeling for arbeid, sosial og bolig (BASB) arbeider sammen med Etat for
boligforvaltning og resultatenheten Sosiale botjenester i Etat for sosiale tjenester med
kartlegging av hendelser som inngar i en egen Risikovurdering av botiltak i
Sanddalsringen. Denne tar utgangspunkt i 5 ulike mal som vurderes opp mot planlagt

tiltak. De 5 malene er:

1. God bruk av bygget og god dialog med nzermiljget.
2. Rolige nabolag.

3. Trygt oppvekstmilje for barn og unge.

4. Trygt nabolag.

5. Rent og ryddig nabolag
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Til hvert malomrade er mellom 1 og 6 hendelser, i alt 18 ulike hendelser, identifisert og
vurdert med tilhgrende beskrivelse og risikovurdering for den enkelte hendelse.
Gjennomsnittlig risiko er summert for hvert mal og presentert for alle malene i en
samletabell som er vist under. Det presiseres at kartlegging og identifikasjon av tiltak er
knyttet til na-situasjonen, dvs. for tiltaket er etablert.

Samlet risikovurdering - malniva

henter informasjon fra arkfane pr mal, ikke skriv i denne tabellen Risiko for tiltak Risiko etter tiltak

] ]
E < E £
@ F ] F3
g § g 5
& ¥ Risiko-niva 3 X  Risiko-niva
Ryddige naromrader M1 2 3|Middels
Rolige naeromrader M2 4 2|Middels
Forebygge rekruttering til rusmilje M3 3 3|Middels
Forebygge vold og trusler M4 2 4|Middels
Forebygge heerverk M5 2 2

Hendelser som er vurdert som relevante for planomradet er vist i tabellen under med

kortfattet begrunnelse og kilde for vurderingen.

Tabell 6: Usnskede hendelser

Nr | Hendelse Begrunnelse Kilde

1 Ugnsket handling eller Etablering av utleieboliger for personer Merknader til
handling som skaper frykt i som faller utenfor det ordineere planoppstart.
neermiljoet boligmarkedet medfarer behov for & ha

Medvirkningsprosess hast

gode driftsrutiner og vurdere bl.a. 2021,

mulige kriminalitets-forebyggende tiltak
BASB - Risikovurdering av

botiltak i Sandalsringen.

2 Skredfare Skredfare fra skrentene i omradet er Skredfarenotat, KU og
stedsmessig sveert begrenset. Ettersom omradereguleringsplan
det utpregede sprekkesettet er langs Sandalsringen (planid:

skrentene og disse bare er 45-60° bratte | 4601_61310000)
vil utlgste blokker pa noen fa m3 kun skli
ned til bunnen av skrenten.
Utlgpsdistansen av slike blokker vil i
praksis derfor bare vaere 1-5 m i fra
utlesningspunktet. Den arlige
sannsynligheten for utfall fra disse

skrentene vurderes a vaere starre enn
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1/5000 per ar. Det er ingen steder i
omradet hvor skredfaren er vurdert &
veere starre enn 1/1000 eller 1/100 per

ar.

3 Skogbrann Det er mye vegetasjon og skog i Overordnede planer, KPA
planomradet. Om det skulle oppsta 2018 og
brann i skogen vil planlagt bygg kunne omradereguleringsplan
sta i fare. De siste arene har det veert mer | Sandalsringen (planid:
sannsynlig med tarre somre og okt 4601_61310000).
skogbrannfare.

4 Brann i bygg @kt sannsynlighet for branntillep i BASB sin risikovurdering

boliger for malgruppen, jfr. erfaring fra
lignende boligtiltak der det periodevis

blir forsgkt antent.

5 Vurdering av risiko og sarbarhet

Risikovurdering for hendelser som er identifisert som aktuelle i kapittel 4 er presentert ved

bruk av skjema fra DSBs veileder for ROS-analyser (2017). Forslag til risikoreduserende

tiltak i reguleringsplanen, eller annen form for oppfelging, er beskrevet nederst i skjemaet

for hver hendelse.

Hendelse nr. 1

Uansket handling eller handling som skaper frykt i neermiljset

Beskrivelse ugnsket
hendelse/arsaker

Hovedformalet i reguleringsplanen er helse- og
omsorgsinstitusjon, for & legge til rette for 12 kommunale
utleieboliger for en beboergruppe med szerskilte behov som
faller utenfor det vanlige boligmarkedet. Beboerne er gjerne
personer med utfordringer knyttet til blant annet rus og psykisk
helse. Omradet som er planlagt for utbygging berarer
friluftsomrade som benyttes av Kjenndalslia Kanvas-barnehage
og Kringlebotn skole. Neermeste bussholdeplasser til de
kommunale utleieboligene ligger tett pa Kjenndalslia Kanvas-

barnehage.

De forhold som omtales her er ikke knyttet til en en konkret
hendelse, men uttrykt frykt for mulige hendelser i fremtidig
driftsfase for tiltaket.

Det er i informasjonsmate med naboer og naermilje uttrykt stor
bekymring for tiltakets pavirkning pa neermiljeet i

ROS-analyse
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driftsfasen.

Merknadene uttrykker bade generell frykt for at beboere bl.a.
skal fremsta som truende og pavirke barn og unges
oppvekstmilja. Videre uttrykkes bekymring for haerverk, brak,
tyveri, forsepling og innbrudd som falge av etableringen.

Eksisterende

barrierer

lkke aktuelt, vurderer ikke en konkret hendelse. Barrierer (tiltak)
vil bli naeermere beskrevet i BASB sin ROS-analyse for driftsfasen,
jfr. kapittel 4.

Kunnskapsgrunnlag/

usikkerhet

Innspill mottatt i informasjons- og medvirkningsprosess. Bergen
kommunes erfaringer fra lignende botiltak.

BASB - Risikovurdering av botiltak i Sanndalsringen.

Det vil alltid vaere usikkerhet knyttet til analyse av hendelser som
er omtalt under denne kategorien, bl.a. fordi hendelsene i stor
grad vil vaere knyttet til enkeltpersoners handling i tenkte eller

gitte situasjoner.

Risikovurdering Sannsynlighet | Konsekvens | Konsekvens Konsekvens
liv og helse miljo materielle
verdier
S5 K2 K1 K1

Kommentar

risikovurdering

Risikovurdering knyttet til nasituasjonen er utarbeidet av og
beskrevet i BASB sin risikovurdering av botiltak i Sanddalsringen.

BASB viser bl.a. til erfaring med etablering og drift av lignende
tiltak. Bekymringer fra naermiljoet er ikke ukjent, og erfaringer fra
lignende prosjekt i Bergen viser at det er ikke samsvar mellom

forventet/fryktet situasjon og faktisk situasjon.

Det er gjennomfert risikovurderinger hvor mulige hendelser som
kan pavirke naboer og omgivelser er vurdert. Basert pa dette
vurderer BASB det slik at tiltaket vil kunne ha en forsvarlig

driftssituasjon ogsa i forhold til omgivelser og nabolag.

Oppfelging i plan

| BASB sin risikovurdering av tiltaket er det ingen risikofaktorer
som skiller seg ut som hay, basert pa de tiltak som er planlagt og
som vil veere til stede ved oppstart av tiltaket. Det er derfor ikke
skissert tiltak i planprosessen for a senke risiko for denne
hendelsen. Videre arbeid med BASB sin ROS-analyse for

ROS-analyse
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driftsfase vil gi mer utfyllende kunnskap og informasjon om
risikoreduserende tiltak.

Hasten 2021 ble det gjennomfert et digitalt informasjonsmete.

Formalet med denne prosessen var bade a gi informasjon om

tiltaket og a preve a forebygge utrykt frykt som falge av tiltaket.

BASB vil arbeide videre med risikovurdering og rutiner for
driftsfasen far boligene tas i bruk. Dette arbeidet vil paga
fortlepende frem mot, og etter at boligene er tatt i bruk.

Det skal legges vekt pa utforming av bygg og uteomrader som er

godt belyste og oversiktlige. Dette er sikret i bestemmelser, og
ivaretatt gjennom skisse- og detaljprosjektering av bygg og

utomhusomrader.

Hendelse nr. 2

Skredfare

Beskrivelse ugnsket
hendelse/arsaker

Stedsmessig sveert begrenset skredfare fra skrentene i omradet.

Utlaste blokker pa noen fa m?® vil kun skli ned til bunnen av

skrenten. Utlgpsdistansen av slike blokker vil i praksis bare vaere

1-5 m i fra utlgsningspunktet.

Planforslaget legger opp til skjeering med inntil 5m hayde.

Eksisterende

barrierer

Omradet er et friluftsomrade/urert grentomrade og det

forekommer ingen geologisk sikring i omradet.

Kunnskapsgrunnlag/

Bratthetskart, illustrasjonsplan

usikkerhet Notat Skredfare, omradereguleringsplan Sandalsringen gst,
Sweco
Risikovurdering Sannsynlighet | Konsekvens | Konsekvens Konsekvens
livog helse miljo materielle
verdier
S1 K3 K1 K2

Kommentar

risikovurdering

Det er tatt hensyn til skredfaresonene ved plassering av planlagt

bygg og anlegg. Deler av parkeringsomrade/renovasjonspunkt

og gangveg blir bergrt av faresoner for skred.

Oppfelging i plan

Regulere faresone ras- og skredfare i plankart. Innenfor
faresonene er det forbud mot tiltak i trygghetsklasse S3 (jf.
Byggteknisk forskrift § 7-3) for det er gjennomfert sikringstiltak

ROS-analyse
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slik at tilstrekkelig trygghet oppnas. Ber stilles krav til rensking og
bolting av lese blokker i skrenter i bestemmelsene. Alle
sikringsarbeid ma prosjekteres og falges opp av foretak med
ingenigrgeologisk/geologisk kompetanse og utferes med
personell med nedvendig kompetanse.

Hendelse nr. 3

Skogbrann

Beskrivelse ugnsket
hendelse/arsaker

Det er mye vegetasjon og skog i planomradet. Om det skulle
oppsta brann i skogen vil planlagt bygg kunne sta i fare. De siste
arene har det veert mer sannsynlig med tgrre somre og okt
skogbrannfare.

Eksisterende
barrierer

Ingen kjente barrierer.

Kunnskapsgrunnlag/

usikkerhet
Risikovurdering Sannsynlighet | Konsekvens | Konsekvens Konsekvens
livog helse miljo materielle
verdier
S2 K2 K2 K2

Kommentar

risikovurdering

En typisk «skogbrannskog» er ungskog av furu pa grunnlendt
mark i hellende terreng. Omradet bestar av grunnlendt mark i
hellende terreng men omradet er i hovedsak blandingsskog med
alder opptil 60 ar. Vindrose for omradet viser at omradet utsettes
for de fleste vindretninger, men at hovedvindretningen er fra

sgrost og saer.
Planomradet ligger med naerhet til hayspentlinjer.

Det er relativt kort kjgreveg mellom planomradet og nedetater.
Naermeste brannstasjon er Fana brannstasjon som er ca. 3,7 km

unna, med estimert kjoretid pa 9 minutter.

Oppfelging i plan

Det ma pases opparbeiding av forskriftsmessige varslings og
slukkesystem i nybygget. Tilgang pa slukkevann berinnga i
rammebetingelsene for byggetillatelse, og disse vil kunne sette
begrensninger for hvilke branntekniske lasninger som er aktuelle
for bygget. Ved eventuell brann i starre bygg vil det kunne bli
brukt store mengder brannvann, noe som medfgrer behov for
oppsamling av spill-/ overflatevann for a samle opp aske og slam
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/ fremmedlegemer (forurensning) som blir vasket ut ved
brannslukking.

Hendelse nr. 4

Brann i bygg

Beskrivelse ugnsket
hendelse/arsaker

Brann i bygg

Eksisterende

barrierer

Ingen kjente barrierer

Kunnskapsgrunnlag/
usikkerhet

@kt sannsynlighet for branntillap i boliger for malgruppen, jfr.
erfaring fra lignende boligtiltak der det periodevis blir forsgkt

antent.
Risikovurdering Sannsynlighet | Konsekvens | Konsekvens Konsekvens
livog helse miljo materielle
verdier
S3 K1 K1 K2

Kommentar

risikovurdering

Bygg kan vere utsatt for patenning eller ha starre sannsynlighet
for oppstart av brann.

Det er relativt kort kjgreveg mellom planomradet og nedetater.
Naermeste brannstasjon er Fana brannstasjon som er ca. 3,7 km

unna, med estimert kjgretid pa 9 minutter.

Oppfelging i plan

Det ma pases opparbeiding av forskriftsmessige varslings og
slukkesystem i nybygget. Tilgang pa slukkevann bgrinnga i
rammebetingelsene for byggetillatelse, og disse vil kunne sette
begrensninger for hvilke branntekniske lgsninger som er aktuelle
for bygget. Ved eventuell brann i starre bygg vil det kunne bli
brukt store mengder brannvann, noe som medfarer behov for
oppsamling av spill-/ overflatevann for & samle opp aske og slam
/ fremmedlegemer (forurensning) som blir vasket ut ved
brannslukking.

Det skal legges vekt pa utforming av bygg og uteomrader som er
godt belyste og oversiktlige. Dette er sikret i bestemmelser, og
ivaretatt gjennom skisse- og detaljprosjektering av bygg og

utomhusomrader.
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6 Oppsummering av risiko

Risiko for hendelser som er identifisert som aktuelle er oppsummert i tabellen under for

hver av konsekvenskategoriene liv og helse, miljg og materielle verdier. Forslag til

risikoreduserende tiltak er ogsa oppsummert i tabellen under.

Tabell 7: Oppsummering av risikoanalysen

IAY

Forslag til risikoreduserende

Usnsket handling eller
handling som skaper frykt

i neermiljoet.

ROS-analyse

Ugnsket hendelse Risiko )
tiltak
Liv/ - Materielle
Miljg i
helse verdier

Hasten 2021 ble det
gjennomfert et digitalt
informasjonsmate. Formalet
med denne prosessen var bade
a gi informasjon om tiltaket og a
prove a forebygge utrykt frykt
som falge av tiltaket.

BASB vil arbeide videre med
risikovurdering og rutiner for
driftsfasen for boligene tas i
bruk. Dette arbeidet vil paga
fortlspende frem mot, og etter
at boligene er tatt i bruk.

Det skal legges vekt pa
utforming av bygg og
uteomrader som er godt belyste
og oversiktlige. Dette er sikret i
bestemmelser, og ivaretatt
gjennom skisse- og
detaljprosjektering av bygg og

utomhusomrader.

Regulere faresone ras- og
skredfare i plankart. Innenfor
faresonene er det forbud mot
tiltak i trygghetsklasse S3 (jf.
Byggteknisk forskrift § 7-3) for
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IAY

det er gjennomfart sikringstiltak
slik at tilstrekkelig trygghet
oppnas. Bar stilles krav til
rensking og bolting av lgse
blokker i skrenter i
bestemmelsene. Alt sikrings-
arbeid ma prosjekteres og
felges opp av foretak med
ingenigrgeologisk/geologisk
kompetanse og utferes med
personell med ngdvendig
kompetanse.

Skogbrann

Bebyggelse skal falge brannkrav
i TEK17, kapittel 2 «Sikkerhet ved
brann.

Det ma pases opparbeiding av
forskriftsmessige varslings og
slukkesystem i nybyggene, og
tilfredsstillende tilgang til
slukkevann i utbyggings-
omradene. Tilgangen pa
slukkevann berinnga i
rammebetingelsene for
byggetillatelse, og disse vil
kunne sette begrensninger for
hvilke branntekniske lgsninger
som er aktuelle for hvert bygg.
Ved eventuell brann i sterre
bygg vil det kunne bli brukt
store mengder brannvann, noe
som medfgrer behov for
oppsamling av spill-/
overflatevann for & samle opp
aske og slam / fremmedlegemer
(forurensning) som blir vasket ut
ved brannslukking.

Brann i bygning

Bebyggelse skal felge brannkrav
i TEK17, kapittel 2 «Sikkerhet ved

brann».
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IAY

Det ma pases opparbeiding av
forskriftsmessige varslings og
slukkesystem i nybygget. Tilgang
pa slukkevann bgr innga i
rammebetingelsene for bygge-
tillatelse, og disse vil kunne sette
begrensninger for hvilke brann-
tekniske lgsninger som er
aktuelle for bygget. Ved
eventuell brann i starre bygg vil
det kunne bli brukt store
mengder brannvann, noe som
medferer behov for oppsamling
av spill-/ overflatevann for a
samle opp aske og slam/
fremmedlegemer (forurensning)
som blir vasket ut ved

brannslukking.

Det skal legges vekt pa
utforming av bygg og
uteomrader som er godt belyste
og oversiktlige. Dette er sikret i
bestemmelser, og ivaretatt
gjennom skisse- og
detaljprosjektering av bygg og
utomhusomrader.

ROS-analyse

43



asplan
viak

Kilder

Overordnet metode:

Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap. 2017. Samfunnssikkerhet i
kommunens planlegging - metode for risiko- og sarbarhetsanalyse i planleggingen.
Veileder.

Direktoratet for byggkvalitet. 2017. Byggteknisk forskrift (TEK17). Kapittel 7 Sikkerhet
mot naturpakjenninger.

Direktoratet for byggkvalitet. 2017. Veiledning til kapittel 7 Sikkerhet mot
naturpakjenninger. Byggteknisk forskrift (TEK17) med veiledning. Ikrafttredelse 1. juli
2017.

Offentlige tilgjengelige kilder av risikosituasjon:

DSB Kart - kartdata om samfunnssikkerhet og beredskap
https://reisetid.helsedirektoratet.no/felles

NVE Atlas

Prehospital plan

bebyggelse hoyspentanl.pdf (nve.no)

Rapporter i planarbeidet for omrddeplan Sandalsringen @st:

Notat - Skredfare, Omradeplan Sandalsringen, datert 19.10.2018
ROS-analyse for Omradeplan Sandalsringen, datert 17.12.2015
Planbeskrivelse for Omradeplan Sandalseringen, datert 05.04.2017
Utredning av fagtema Naturmiljg, datert 17.012.2013

Rapporter i planarbeidet for detalirequlering Sandalsringen gst, helse og

omsorgsinstitusjon:

e Planbeskrivelse
e Barnetrakk og supplerende registreringer
e VA-rammeplan

e Merknadsoppsummering ved oppstart
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VEDLEGG 1 - Sjekkliste for identifisering av

ugnskede hendelser
(bearbeidet versjon av sjekkliste i vedlegg 5 til DSBs veileder for ROS-analyser 2017).

KATEGORI | USGNSKEDE HENDELSER AKTUELL?
Ja-
vurderes
i kap. 4. | Nei(begrunnes her)
Forhold ved | Om utbyggingen medfarer nye risiko- og sarbarhetsforhold i planomradet og
bygge- omkringliggende omrader.
formalet Ugnsket handling eller handling som | Ja
skaper frykt i neermiljoet
Natur- Ekstremveer
hendelser Storm og orkan Nei, planomradet ligger mot
dominerende vindretning i
regionen, men det antas at
skogsvegetasjonen vil bremse
vind.

Lyn- og tordenveer Nei, planomradet ligger ikke
utsatt til i terrenget.

Flom

Flom i sjg og vassdrag Nei, omradet ligger ikke i
tilknytning til sje eller
vassdrag.

Urban flom/overvann Nei, overvann fra
byggeomradet fordrayes
lokalt i planomradet.

Stormflo Nei, omradet ligger ikke i
tilknytning til sje .

Skred

Kvikkleireskred Nei, inngar ikke i NVEs
aktsomhetskart.

Jordskred Nei, inngar ikke i NVEs
aktsomhetskart, det er bart
fiell ifelge lassmassekart fra
NGU.

Steinsprang Ja

ROS-analyse
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Fjellskred Nei, inngar ikke i NVEs
aktsomhetskart.

Sngskred Nei, inngar ikke i NVEs
aktsomhetskart.

Erosjon Nei, inngar ikke i omrade
med risiko for erosjon.

Skog- og lyngbrann

Skogbrann Ja

Lyngbrann Nei, ikke lyngomraderi eller
ved planomradet

Andre Transport
ugnskede Starre ulykker - veg Nei, se begrunnelse i kap. 3.5
hendelser Starre ulykker - bane Nei, se begrunnelse i kap. 3.5

Starre ulykker - luft Nei, se begrunnelse i kap. 3.5

Starre ulykker - sjo Nei, se begrunnelse i kap. 3.5

Neeringsvirksomhet/industri

Utslipp av farlige stoffer Nei, ingen kilder til utslipp
neer planomradet ifalge
miljzatlas sine kart.

Akutt forurensning Nei, ingen kilder til farlige
stoffer i naerheten av
planomradet.

Brann, eksplosjon i industri Ikke aktuelt, ingen industri

(tankanlegg, oljeterminal, LNG- innenfor eller ved

anlegg, raffineri) planomradet.

Brann

Brann i transportmiddel (veg, bane, Nei, se begrunnelse i kap. 3.4

luft, sjo)

Brann i bygninger og anlegg Ja

(sykehus, sykehjem, skole,
barnehage,
idrettshaller/tribuneanlegg,
asylmottak, fengsel/arrest, hotell,
store arbeidsplasser,

verneverdig/fredet kulturminne)

Eksplosjon

Eksplosjon i industrivirksomhet

Ikke aktuelt, ingen
industrivirksomhet innenfor

eller ved planomradet.
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Eksplosjon i tankanlegg

Ikke aktuelt, ingen tankanlegg
med eksplosive stoffer naer

planomradet.

Eksplosjon i fyrverkeri- eller

eksplosivlager

Ikke aktuelt, det lagres ikke
eksplosive stoffer naer

planomradet.

Svikt i kritiske samfunnsfunksjoner/infra

strukturer

Dambrudd

Ingen damanlegg i

planomradet

Distribusjon av forurenset drikkevann

Ikke aktuelt, planomradet
ligger ikke i tilknytning til
nedslagsfelt for
drikkevannsforsyning

Bortfall av energiforsyning

Ikke aktuelt. Helldal
transformatorstasjon ligger
like s@rvest for planomradet,
hegspentledninger med
tilhgrende faresone er utenfor
planomradet.

Bortfall av telekom/IKT

Ikke aktuelt, ingen IKT-/
teleinfrastruktur i
planomradet.

Svikt i vannforsyning

Nei, det eksisterer et godt
kommunalt ledningsnett for

vannforsyning i omradet

Svikt i avigpshandtering/

overvannshandtering

Nei, blir sikret i VA-

rammeplan

Svikt i fremkommelighet for personer

Og varer

Nei, det er stier/trakk innenfor
planomradet, men disse er
ikke kritisk infrastruktur. Det er
potensiale for a legge om

stiene utenom byggeformal.

Svikt i n@d- og redningstjenesten

Ikke aktuelt, tiltaket medfarer
ikke hindringer i tilkomst for
utrykningskjeretay.
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